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JUSTIFICACION: NO SE PONE NADA ACA

OBJETIVO: La catedra en teorias sociales contemporaneos ubica una serie de
tendencias fundamentales en las ciencias humanas y sociales proyectandolas a las
discusiones actuales en diferentes campos de la investigacion social. En este
sentido, se trata de un espacio académico que busca favorecer la insercion a la
maestria de estudiantes que no proceden de las ciencias humanas y sociales,
ampliar la comprension de diferentes cuestiones por estudiantes cuyo pregrado es
en estas ciencias y, sobre todo, surtir un tejido comun para propiciar encuentros
disciplinares, multidisciplinares e interdisciplinares. Aunque la catedra ubica unas
tendencias generales, ello no implica desconocer otras, eventualmente proximas o
derivadas de las tendencias propuestas

CONTENIDOS:

Aproximaciones teéricas de la Catedra.
- Acerca de lainterdisciplinariedad y sus desafios.
- Epistemologia e investigacion social.
Bibliografia
LEON, F. B. (2006). Desafios epistemoldgicos en torno a la interdisciplina. En: Discurso e
imaginario, poder e identidad: posibilidades de la interdisciplina en la investigacion social.
Universidad Distrital Francisco José de Caldas, Facultad de Ciencias y Educacion. Pag, 31-41

ROMERO, H. L. (2011). Interdisciplinariedad y ciencias humanas. ESFERA, 1(1).

SERNA DIMAS, A. (2007). “Sobre las formas de articulacion de las ciencias humanas y sociales”.




En: La cuestion interdisciplinaria. De las cuestiones epistemolégicas a los imperativos estratégicos
para la investigacion social. Universidad Distrital Francisco José de Caldas, Bogota.

- (2011). Sobre la naturaleza de los estudios sociales. ESFERA, 1(1).

Teorias sociales y sus paradigmas
- Laconstruccion histdrica de las ciencias y de las ciencias sociales.

- Grandes paradigmas en las ciencias sociales y humanas.
Bibliografia.

FOLLARI, R. A. (2003). Sobre la existencia de paradigmas en las ciencias sociales. Nueva
Sociedad, 187, 31-41.
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- (2005). Andlisis de sistemas-mundo: una introduccion. Siglo xxi.

Enfoques determinantes de la investigacion social del tltimo siglo.
- Estructuralismo y posestructuralismo
- Frankfurt y el alcance de la teoria critica.
- Vitalismo y pensamiento Poshumano

Bibliografia.
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Buenos Aires.
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Desafio decolonial y postcolonial
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DUSSEL, E. (2006). 20 tesis de politica. Siglo XXI.

- (1998). La ética de la liberacién: ante el desafio de Apel, Taylor y Vattimo con respuesta
critica inédita de K.-O. Apel. México: Universidad autbnoma del Estado de México.
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METODOLOGIA:

Cada sesion del seminario se desarrollara teniendo en cuenta los siguientes momentos:
I.  Exposicidbn magistral de los diferentes contenidos propuestos en el programa por
parte del docente.
II.  Dialogo problematizador organizado por los estudiantes con base en los temas
abordados previamente.
. Discusién conjunta sobre los diferentes aspectos abordados en el dialogo
problematizador y en la presentacién magistral del docente.

EVALUACION
Los estudiantes- investigadores seran evaluados de la siguiente manera:

La primera calificacién corresponde a su trabajo analitico y de dialogo problematizador de la sesion
asignada (30%b), en ésta deberan abordar el tema abordado durante la sesion y las preguntas
preestablecidas.

La segunda calificacion correspondera al resumen expositivo de la temética abordada en la sesion de
dialogo problematizador trabajadas en cada sesion. (30%6).

La altima calificacién sera del documento final que contenga su reflexion temética de los contenidos
desarrollados y de acuerdo con las preguntas orientadoras indicadas por el docente a lo largo del
seminario (40%). Este documento debe tener una extensién de ocho a diez cuartillas; debe abordar
fuentes de las que se desarrollen en el seminario y aquellas que le sean propias al trabajo de
investigacion de cada estudiante-investigador. Recuerde siempre el manejo de las normas APA sexta
edicion.
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Cerisy. Y. Wilkin (ed). Editorial Nueva Vision, Buenos Aires.
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